ODPOWIEDZIALNOSC ZA PRAWDE
POZNAWANA I PRZEKAZYWANA"

Pozdrawiam z calego serca wszystkich zgromadzonych dzisiaj w Auli Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Odwiedziny dawnego pracownika te;
Uczelni dostarczyly organizatorom okazji, aby zaprosi¢ przedstawicieli $wiata
nauki z catej Polski, a takze z zagranicy. Czuje si¢ tym zaproszeniem oraz
Waszg obecnoscig w dniu dzisiejszym, czcigodni Panie 1 Panowie, prawdziwie
zaszczycony. Wiem, ze oprocz przedstawicieli wielu uczelni w kraju 1 Polskiej
Akademi Nauk, sg tu tez obecni reprezentanci uczelni zagranicznych, ktore
laczy z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim bliska wspoélpraca — z Leuven
1 Louvain-la-Neuve, z Mediolanu, Paryza, Waszyngtonu, Nijymegen, Tilburga,
z Mainz.

W Waszych osobach spotykam 1 pozdrawiam wszystkie uniwersytety,
wszystkie wyzsze uczelnie, jakie znajdujg si¢ na ziemi ojczystej, poczynajac
od najstarszej — Uczelni Jagielloniskiej w Krakowie, ktore) zawdzigczam studia
oraz pierwsze akademickie doswiadczenia. Doswiadczenia te wycisnety w mojej
swiadomosci oraz caltej osobowosci glebokie slady na cale zycie. Moze w sposob
szczegolny dlatego, ze byly one zwigzane naprzod z okresem przed druga
wojng swiatowg, z kolel — 1 to w wigkszosci — z okresem okupacji, wreszcie
z plerwszymi latami okresu powojennego. Pamig¢ tego, czym jest uniwersytet —
Alma Mater — nosz¢ w soble wcigz zywa. Nie tylko pamigc, ale poczucie diugu,
ktory nalezy sptacaé calym zyciem.

Stad tez rodzi si¢ potrzeba, azeby to moje dzisiejsze przeméwienie rozpo-
cza¢ nawigzujac do uniwersytetu jako do szczegdlnego srodowiska, do wspdl-
noty, w ktdrej spotykajg si¢ uczeni 1 uczniowie, profesorowie 1 studenci, przed-
stawiciele roznych pokolen, zespoleni wspolnym celem 1 wspdlnym zadaniem.

* Publikowane przeméwienia wygtoszone zostaly podczas trzeciej wizyty duszpasterskiej Ja-
na Pawla II w Polsce. Przytaczamy je za publikacjg ,, Do korica ich umitowat”. Jan Pawet II. Trzecia
wizyta duszpasterska w Polsce 8-14 czerwca 1987 roku, Citta del Vaticano 1987, s. 41-51 (Odpo-
wiedzialnos¢ za prawde poznawang i przekazywang, Aula KUL-u, 9 VI 1987), s. 52-60 (W stuzbie
prawdy, Dziedziniec KUL-u, 9 VI 1987).
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Jest to zadanie pierwszorzednej wagi w zyciu czlowieka, a takze w zyciu spote-
czenstwa — narodu 1 panstwa.

Kiedy przemawiam do Was, czcigodni Panistwo, mam przed oczyma duszy
wszystkie te sSrodowiska, te wspolnoty, w ktérych shuzba poznaniu - czyli stuzba
Prawdzie - staje si¢ podstawg ksztaltowania cztowieka. Wiemy, ze byt Ktos, kto
powiedzial: ,,poznacie prawde, a prawda uczyni was wolnymi” (por. J 8, 32).
W okresie Kongresu Eucharystycznego w Polsce, ktorego jestem gosciem
1 uczestnikiem, te stowa Chrystusa odzywaja ze szczegdlng mocg wilasnie tu,
w Auli uniwersyteckiej, w kontekscie spotkania z polskim §wiatem nauki.

Odzywaja, a zarazem znajduja swe naturalne dopetnienie w stowach swie-
tego Pawla: ,, Prawde czyricie w mitosci” (por. Ef 4, 15). Stuzac prawdzie z mi-
fosci do prawdy 1 do tych, ktorym jg przekazujemy, budujemy wspoélnote ludzi
wolnych w prawdzie, tworzymy wspolnot¢ ludzi zjednoczonych mitoscig do
prawdy 1 mitoscig wzajemng w prawdzie, wspolnote ludzi, dla ktérych mitosé
prawdy stanowi zasad¢ jednoczacej ich wigzi.

Mam czasem sposobnos¢ zblizy¢ si¢ do tych problemow, ktdre sg istotne dla
Waszego srodowiska. W szeregu wywiadéw z ludZzmi nauki, jakie byto mi dane
czytaé w ostatnich czasach, znajdowalem wyrazy glebokiego poczucia odpowie-
dzialnosci za prawd¢ poznawang 1 przekazywang, stawianie rzetelnych wyma-
gan sobie 1 studentom, a to wszystko przenikni¢te ,,poglosem” jakiejs giebokiej
troski! Mamy wielu bardzo zdolnych miodych ludzi, nie brak talentéw w po-
koleniu wspéiczesnych studentéw, mtodych pracownikow nauki, ktérzy zalud-
niaja nasze uczelnie akademickie!

Czy maja wszystkie warunki potrzebne do tego, aby ich studia przyniosty
peiny owoc? Tu, na ziemi ojczystej?

Pytanie to dotyczy teraZniejszosci, wyposazenia uniwersyteckich warszta-
tow pracy, kontaktéw z osrodkami przodujagcymi w nauce swiatowej. Pytanie to
dotyczy takze przysztosci. Jakie sg perspektywy tego pokolenia? Perspektywy
pracy — ten problem istnieje rowniez w wielu krajach europejskiego Zachodu.
Perspektywy zycia, przede wszystkim mieszkania! Dachu nad glowa dla mio-
dych malzenstw 1 rodzin.

Trzeba, azeby te pytania byly stawiane. One s3 tylko 1 wylgcznie wyrazem
troski o czlowieka. Uniwersytet zawsze byl miejscem tej solidarne;j troski. Kie-
dys nadawano temu nazwe¢ ,,Bratniej pomocy”.

W duchu tej wlasnie solidarnej troski pozwalam sobie powtdrzycC to pytanie
wobec Was, drodzy Panstwo. Uniwersytet z natury swojej stuzy przysziosci
cztowieka i narodu. Jego zadaniem jest stale wywolywaé sprawe tej przysztosci
w $wiadomosci spoltecznej. Wywolywaé w sposob niestrudzony, nieustepliwy.
Mamy tylu mlodych, obiecujacych ludzi. Nie mozemy dopusci¢ do tego, aby nie
widzieli oni dla siebie przysztosci we wlasnej OjczyZnie.

Wigc - jako réwniez syn tej Ojczyzny — odwazam si¢ wyraziC poglad, ze
trzeba przemysle¢ wiele spraw zycia spolecznego, struktur, organizacji pracy,
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az do samych zalozen wspolczesnego organizmu panstwowego, pod katem
przysztosci mlodego pokolenia na ziemi polskie;.

Uniwersytety, uczelnie, nie mogga odsunaé si¢ od potrzeby dawania $wia-
dectwa w tej dziedzinie istotnej 1 podstawowe) dla samego bytu Polski.

Jezeli zaczatem od srodowiska — uniwersytetu jako szczegdlnej wspolnoty —
to z uwagi na tak zasadniczg dla calego narodu sprawe podmiotowosci. Pod-
miotowos¢ ta wypracowuje si¢ wszedzie, przy roznych warsztatach pracy na tej
naszej ojczystej ziemi. Sg do tego wezwane srodowiska pracy w przemysle 1 na
roli. Jest do tego wezwana kazda rodzina 1 kazdy cztowiek. Podmiotowos¢ rodzi
si¢ Z samej natury bytu osobowego: odpowiada w pierwszym rz¢dzie godnosci
ludzkiej osoby. Jest tej godnosci potwierdzeniem, sprawdzianem — i zarazem
wymogiem, zarowno w zyciu osobistym, jak zbiorowym.

Uczelnie, warsztaty pracy poznawczej, dzialajace wedle wielorakiej meto-
dologii, sa do tego wezwane w sposob szczegolny. Sg do tego wezwane ,,od
wewnatrz”: z racji swej konstytucyi, ktora jest nieodzowna w stuzbie prawdy.
Sa do tego wezwane réwniez niejako ,,od zewnatrz” — ze wzgledu na spote-
czenstwo, wsrod ktorego zyjg 1 dla ktérego dzialajg. Spoleczenstwo oczekuje
od swych uniwersytetéw ugruntowania wlasnej podmiotowosci, oczekuje uka-
zania racji, ktore ja uzasadniajg, oraz motywow i dzialan, ktére jej shuza. Z tym
tez jest Scisle zwigzany wymog wolnosci akademickiej, czy tez stusznej auto-
nomii uniwersytetow 1 uczelni. Ta wlasnie autonomia na stuzbie prawdy po-
znawane] 1 przekazywanej jest warunkiem niejako organicznym podmio-
towosci calego spoleczenistwa, wsrod ktorego uniwersytety spelniajg swoja
misje.

Czy taki cel przyswiecal naszym monarchom naprzod jeszcze z dynasti
piastowskiej, a potem jagiellonskiej przy fundowaniu 1 odnawianiu pierwszego
w Polsce uniwersytetu? Osmielitbym si¢ powiedzieé, ze tak.

Sprawa ta laczy si¢ z zagadnieniem — chyba bardziej jeszcze podstawowym
— a dotyczy ono po prostu ,,konstytucjt” czlowieka: miejsca cztowieka w swiecie.
We wszechswiecie. Przy rozwazaniu tej sprawy jest rzeczg nieodzowng si¢ganie
do ,,poczatku”, do arché.

Jest to problem ogromnej wagi dla réznych nauk o czlowieku i1 $wiecie, na
przyktad dla paleontologii, historii, etnologii. Tego rodzaju nauki poszerzaja
si¢ na gruncie swoich wilasnych metod empirycznych. Szukaja wskaZnikow
1 dowodow, ktore mozna wydoby¢ z badania wykopalisk swiadczacych o naj-
dawniejszych §ladach czlowieka w tonie ziemskiej skorupy.

Pozwdlcie, ze przytocze¢ w tym miejscu tekst biblijny. Nie posiada on
zapewne wartoscl z punktu widzenia zalozen 1 metod wiedzy empiryczne;.
Posiada natomiast znaczenie symboliczne. Wiemy, ze ,,symbol” znaczy tyle,
co znak zbieznosci, spotkania i przystawania do siebie danych elementéw.
Otéz mysle, ze tekst z Ksiegi Rodzaju, ktory przytocze — bez aspirowania
do charakteru naukowego z punktu widzenia nauk empirycznych — posiada
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rowniez wlasne, swoiste znaczenie dla samego rozumu dociekajacego prawdy
o czlowieku.

Oto ten tekst: ,,Ulepiwszy z gleby wszelkie zwierzeta ladowe, wszelkie ptaki
powietrzne, Pan Bég przyprowadzit je do m¢zczyzny [do cztowieka], aby prze-
konac¢ si¢, jakg on da im nazwe¢. Kazde jednak zwierze, ktore okreslit mezczyz-
na [czlowiek], otrzymalo nazwe «istota zywa». I tak mezczyzna [czlowiek] dat
nazwy wszelkiemu bydtu, ptakom powietrznym 1 wszelkiemu zwierzeciu pol-
nemu, ale nie znalazta si¢ pomoc odpowiednia dla m¢zczyzny [czlowiekal”
(Rdz 2, 19-20).

Otéz, bez wzgledu na to, co osiggamy metodg empiryczng (a raczej wielu
metodami) na temat ,,poczatku”, powyzszy tekst zdaje si¢ posiadaé niestychane
znaczenie ,,symboliczne”. Co wigce], poniekad trafia do samych korzeni prob-
lemu ,,miejsca czlowieka we wszechswiecie”. Mozna by tez powiedzieé, ze
stanowi jaki$ wyraz zbieznosci tego wszystkiego, co kryja w sobie dociekania
prowadzone metodami nauk empirycznych. Wszystkie wszakze, szukajgc moz-
liwie pierwotnych sladow czlowieka, rownoczesnie kierujg si¢ jakims podsta-
wowym pojeciem cziowieka. Posiadajg elementarng odpowiedZ przynajmnie;]
na pytanie: czym czlowiek rézni si¢ od innych istot w widzialnym kosmosie?

Cztowiek ,,0d poczatku” odréznia siebie od calego widzialnego wszech-
swiata, a w szczegolnosci od swiata istot poniekad sobie najblizszych. Wszystkie
one s3 dla niego przedmiotem. On sam pozostaje wsrod nich podmiotem. Ta
sama Ksi¢ga Rodzaju mdéwi o czlowieku jako istocie stworzonej na obraz Boga
1 Jego podobienstwo. Co wi¢cej, w Swietle powyzszego tekstu jest rOwnoczesnie
jasne, ze owa podmiotowos¢ cztowieka taczy si¢ w sposéb podstawowy z po-
znaniem. Czlowiek jest podmiotem posrod swiata przedmiotéw dlatego, ze jest
zdolny poznawczo obiektywizowaé wszystko, co go otacza. Dlatego, ze przez
swo] umyst zwrdcony jest ,,z natury” ku prawdzie. W prawdzie zawiera si¢
Zzrodlo transcendencji czlowieka wobec wszechswiata, w ktérym zyje.

Wiasnie poprzez refleksj¢ nad wlasnym poznaniem czlowiek objawia si¢
samemu sobie jako jedyne jestestwo posrod swiata, ktore widzi si¢ ,,0d wew-
natrz” zwigzane poznang prawda — zwiazane, a wi¢c takze ,,zobowigzane” do
jej uznania, w razie potrzeby takze aktami wolnego wyboru, aktami §wiadectwa
na rzecz prawdy. Jest to uzdolnienie do przekraczania siebie w prawdzie. Po-
przez refleksj¢ nad wlasnym poznaniem czlowiek odkrywa, ze sposob jego
bytowania w $wiecie jest nie tylko calkowicie rézny od wszystkiego innego
posrod swiata, lecz ze jest takze wyrdzniony, nadrz¢dny wobec wszystkiego
innego w jego obrebie. Czlowiek zauwaza po prostu, ze jest osobowym pod-
miotem, osobg. Staje oko w oko wobec swej godnosci!

Tekst biblyny méwi poniekad o pierwszych elementarnych prawdach —
nadawal ,,nazwy” — poprzez ktore czlowiek stwierdzit 1 potwierdzil swoja pod-
miotowos¢ wsrod swiata. Mozna rownoczesnie powiedziec, ze w tym opisie jest
zapowiedziany 1 niejako ,,zaantycypowany” caly ten proces poznawczy, ktory
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stanow1 o dziejach ludzkiej kultury. Nie zawahalbym si¢ powiedzieé, ze pierw-
sza Ksigga Bibli1 otwiera perspektywe wszelkiej nauki 1 wszystkich nauk. Rze-
czywistosC — cala rzeczywistosé, wszystkie jej aspekty 1 elementy — bedg stano-
wily odtad nieustajace wyzwanie dla czlowieka — dla jego umyshu. ROwniez caly
nowozytny 1 wspolczesny, gigantyczny rozwdj nauki, jest w tym opisie juz za-
powiedziany i zapoczatkowany. Zadna tez nowa epoka poznania naukowego
nie wykracza istotowo ,,poza” to, co w nim zostalo juz — w sposéb obrazowy
1 elementarny — zarysowane.

Biblijny paradygmat ,,cztowieka posréd swiata” zawiera, jak widaé, zespoét
elementéw, ktore nie przestajg wyznaczaé naszego myslenia o czlowieku. Nie
przestaja tez dotykac¢ samych podstaw jego podmiotowosci, a takze — przynaj-
mniej perspektywicznie — owego zwiazku, jaki zachodzi pomigdzy ,,nazywa-
niem” przedmiotow, procesem poznawczym, rozwijajacym si¢ stopniowo takze
w postaci wielosci nauk, a ugruntowywaniem miejsca czlowieka w kosmosie
jako podmiotu. Im dalej si¢ga wysitek zwigzany z poznaniem, czyli odkryciem
prawdy o przedmiotowe] rzeczywistosci, tym bardziej poglebia si¢ racja ludz-
kiej podmiotowosci. Racja ta dotyczy nie tylko - i nie tyle — czlowieka wsrod
§wiata, ile jeszcze bardziej: cztowieka wsréd ludzi, czlowieka w spoteczeristwie.

Paradoksalnie mozna powiedzieé, ze w miar¢ post¢pu wiedzy w swiecie —
w wymiarach makro 1 mikro — czlowiek coraz bardziej musi na gruncie postepu
cywilizacjt scientystyczno-technicznych bronié prawdy o sobie samym.

Czlowiek tez musi w imi¢ prawdy o samym sobie przeciwstawi€ si¢ dwo-
jakiej pokusie: pokusie uczynienia prawdy o sobie poddang swej wolnosci
oraz pokusie uczynienia siebie poddanym swiatu rzeczy; musi si¢ oprzeé za-
rowno pokusie samoubdstwienia, jak 1 pokusie samourzeczowienia. Wedle
wyrazenia autora Sredniowiecznego: Positus est in medio homo: nec bestia
— nec deus! To zreszta nalezy takze do biblijnego paradygmatu Ksiegi Ro-
dzaju. Czlowiek juz ,,od poczatku” n¢cony jest pokusg poddania prawdy o so-
bie wladzy swej woli 1 umieszczenia si¢ przez to ,,poza dobrem 1 ziem”. Ku-
szony jest 1luzja, ze prawde o dobru i zlu pozna dopiero wtedy, gdy sam
bedzie o niej decydowal. ,,Otworzg si¢ wam oczy 1 tak jak Bog bedziecie znali
dobro 1 zlo” (Rdz 3, 5).

Roéwnoczes$nie czlowiek zostaje ,,0d poczatku” wezwany, aby ,,czynil sobie
ziemi¢ poddang” (por. Rdz 1, 28), co oczywiscie stanowi owoc ,,naturalny”,
a zarazem praktyczne ,,przedluzenie” poznania, czyli ,,panowania” przez praw-
de nad resztg stworzen.

Tu pragne¢ bodaj dotknaé bardzo dzi§ aktualnej] w calym Swiecie sprawy
ochrony zagrozonego srodowiska naturalnego. Jest to, jak mi wiadomo, prob-
lem ogromnie wazny réwniez w Polsce. ,,Czyni€ sobie ziemi¢ poddang” znaczy
tez respektowac jej prawa, prawa natury. W tej dziedzinie: w-trudzie umiejet-
nego opanowania sil przyrody 1 madrego gospodarowania jej zasobami, nauka
— jak Panstwo sami wiecie — ma wielkie zadanie do speinienia.
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Jednakze ,,czyni¢ sobie ziemi¢ poddang” - to znaczy takze: nie uczynié
siebie samego poddanym ziemi! Nie pozwoli€ ani1 poznawczo, ani praktycznie
s,zredukowacé” cztowieka do rzedu przedmiotow. Zachowaé podmiotowosé
osoby w obrebie catej ludzkiej praxis. Zabezpieczy¢ t¢ podmiotowos¢ rowniez
w ludzkiej zbiorowosci: w spoleczeristwie, w panstwie, przy réznych warszta-
tach pracy czy cho¢by nawet zbiorowej rozrywki.

Mysle, ze taka jest ostateczna racja i1 sens tego, co wspotczesnie nazywa si¢
prawami czlowieka. Na gruncie metodycznego poznania, a wi¢c nauki, tu prze-
biega tez linia spotkania z filozofig, w szczegd6lnosci z etyka — a takze poniekad
z teologia.

Okres o$wiecenia, a bardziej jeszcze wiek XIX, rozwinatl tez¢ o antynomii
pomi¢dzy naukg a religia. Antynomia ta zrodzita tez poglad, zwlaszcza w mark-
sizmie, o charakterze alienacyjnym wszelkiej religii. Zawarta w tym pogladzie
redukcja ,,cztowieka w §wiecie” do wymiaréw bezwzglednej immanenciji ,,czlo-
wieka” wzgledem ,,Swiata” niesie wraz z sobg nie tylko Nietzschearnska prob-
lematyke ,,Smierci Boga”, ale - jak stopniowo zauwazono — perspektywe row-
niez ,,Smierci czlowieka”, ktdry w tej zasadniczo ,,materialistycznej” wizji rze-
czywistoscl nie dysponuje w sensie ostatecznym, eschatologicznym innymi
mozliwosciami, jak cala reszta przedmiotéw widzialnego wszechswiata.

Stanowisko powyzsze bywalo gloszone ze stanowczoscig 1 postulowane,
a nawet ,wymagane” w odnosnych srodowiskach jako synonim jedynie nauko-
wej metody, co wigce], ,,naukowego swiatopogladu”.

Wspoitczesnie daje si¢ zauwazy¢ nie tak bezwzgledna stanowczosé w tej
dziedzinie. Paradygmat ,,czlowieka-podmiotu” (ktéry - jak powiedziano -
ma swe zakorzenienie takze w Ksiedze Rodzaju), zdaje si¢ — jaka$ droga, nie
zawsze przez giowne drzwi wejsciowe — powracac do swiadomosci ludzi 1 spote-
czenstw, réowniez w swiecie nauki. Nie widzi si¢ tez w religii przeciwnika rozu-
mu 1 jego mozliwosci poznawczych. Raczej dostrzega si¢ w niej inny rodzaj
ekspres)i prawdy o czlowieku w Swiecie. Nie ulega watpliwosci, ze idzie to
w parze z ponownym dostrzezeniem wymiaru transcendencji wiasciwej dla
samego czlowieka jako podmiotu. Jest to — w pierwszym niejako rzucie — trans-
cendencja przez prawdg.

Wydaje si¢ takze, iz cztowiek wspéiczesny coraz bardziej zdaje sobie spra-
we z tego, ze Bog (a wigc 1 religia) — zwlaszcza zas Bog osobowy Biblii 1 Ewan-
gelii, Bog Jezusa Chrystusa — pozostaje ostatnim 1 ostatecznym gwarantem
ludzkiej podmiotowosci, wolnosci ludzkiego ducha, zwlaszcza w warunkach,
w ktorych ta wolnos$¢ 1 podmiotowos¢ bywa zagrozona nie tylko w sensie teo-
retycznym, ale bardziej jeszcze — praktycznym. Przez system 1 skal¢ wartosci.
Przez ethos — lub antyethos — jednostronnie technokratyczny, przez upow-
szechnianie si¢ modelu cywilizacji konsumpcyjnej, przez r6zne odmiany ustro-
jowego totalitaryzmu.
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W ten sposéb wracamy niejako do prastarego paradygmatu Biblii: Bog-
Stworzyciel, ale 1 Sprzymierzeniec czlowieka. Bog Przymierza! Ojciec!

Na zakonczenie jeszcze pragn¢ wyrazi€ szczegolng radosé z tego, ze to tak
wymowne spotkanie ze Swiatem nauki polskiej znalazto miejsce w Lublinie. To
miasto posiada swa historyczng wymowe. Jest to nie tylko wymowa unii lubel-
skiej, ale wszystkiego, co stanowi dziejowy, kulturowy, etyczny 1 religijny kon-
tekst tej unii. Caly wielki dziejowy proces spotkania pomi¢dzy Zachodem
a Wschodem. Wzajemnego przyciggania si¢ 1 odpychania. Odpychania - ale
1 przyciagania. Ten proces nalezy do calych naszych dziejéw. Mozna powie-
dzieé¢, cale nasze dzieje tkwig w samym Srodku tego procesu. Moze bardzie;j
»,wczoraj” niz ,,dzisiaj”, jednakze ,,dzisiaj” nie podobna oddzieli¢ od ,,wczoraj”.
Nardd zyje wciaz calg swojg historig. I Kosciét w Narodzie tez. I proces ten nie
jest zakonczony.

Nikt tez nie zdejmie z ludzi tu zyjacych, zwlaszcza z ludzi nauki, odpowie-
dzialnosci za ostateczny wynik tego dziejowego procesu w tym miejscu Europy!
I swiata! Powiedzialbym: w miejscu ,,trudnego wyzwania”.

Tak wi¢c sprawa, na ktorg symbolicznie wskazuje to miasto — Lublin, moze
takze 1 ten Uniwersytet — KUL, ma wymiar nie tylko polski, ale europejski.
Owszem, uniwersalny. Z tego wymiaru zdawalem sobie sprawe, gdy idac za
wzorem Pawla VI, ktory oglosil patronem Europy swi¢tego Benedykta, widzia-
lem konieczno$€ rozszerzenia tego ,,patronatu” o dwie inne postaci: Apostotéw
Stowian, swigtych Braci Soturiskich, Cyryla i Metodego.

Wszyscy oni trzej wyprzedzili historyczny czas Polski, naszej Ojczyzny. Ale
tez w jakis$ sposéb ten czas - i cale nasze tysigclecie minione — wspdlnie przy-
gotowali.

Obysmy umieli wiernie, autentycznie, twérczo kontynuowaé to wielkie
dziedzictwo.

,Krolowi wiekéw niesmiertelnemu - chwata: Soli Deo” (por.1 Tm |, 17) -
konicze tymi stowami, ktore stanowily biskupi emblemat Kardynala Stefana
Wyszynskiego, wielkiego Prymasa Tysigclecia, ktory tutaj w Lublinie zaczynal
swe biskupie postugiwanie Kosciotowi w Polsce.

Prosz¢ Panstwa, jeszcze mi tu przypominaja, ze jestem biskupem 1 ze po-
winienem jako biskup speinia¢ swoje obowiazki. Kazdy biskup styszy przy
Swieceniach biskupich, ze obowigzkiem jego jest blogostawi¢. Wigc pragne
udzieli¢ blogostawienstwa wszystkim tu zgromadzonym. Niech Was btogostawi
B6g Wszechmogacy: Ojciec i Syn, i Duch Swigty.

A teraz widzeg, ze ksigdz Rektor, chociaz biskup, jest bardzo niesmialy...
Ot6z, najlepiej bedzie, jezeli Paristwo, przynajmniej przedstawiciele uczelni
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pozalubelskich, pozakulowskich, bo z KUL-em mam jeszcze jeno spotkanie
osobne, zechcg podejs¢ 1 tu si¢ przywitamy. Bede bardzo wdzieczny za takie
podanie reki.





